
I



SOCIÉTÉ POUR LE PROGRÈS 
DES ÉTUDES PHILOLOGIQUES ET HISTORIQUES

fondée en 1874
Président: Jean-Marie Duvosquel, 44 (boïte 1), avenue Adolphe Buyl, 1050 Bruxelles.
Secrétaire général: Denis Morsa, 29/3, avenue Émile Vandervelde, 1200 Bruxelles.
Trésorier: David Guilardian, Avenue Brugraann 326 b5, 1180 Bruxelles.

L’organe de la Société est la Revue beige de Philologie et d'Histoire, recueil trimestriel dont 
le tome I est paru en 1922.

Het Belgisch Tijdschrift voor Filologie en Geschiedenis wordt uitgegeven door de Société. Het 
Tijdschrift werd gesticht in 1922.

REVUE BELGE DE PHILOLOGIE ET D’HISTOIRE 
BELGISCH TIJDSCHRIFT VOOR FILOLOGIE EN GESCHIEDENIS

Directeur: Michèle Galand.
Comité directeur - Bestuurcomité: il rassemble les membres du Bureau de la Société (voir ci-dessus) 
et du Comité de Rédaction de la Revue (voir en p. 3 de couverture) - Het Bestuurcomité bestaat uit 
de leden van het Bureau van de “Société” (zie hierboven) en van de Redactieraad van het Tijdschrift 
(zie blz. 3 van de omslag).
Membres honoraires - Ereleden: M. Boussart (ULB), S. Byl (ULB), J.-M. d’Heur (ULg), 
J. Duytschaever (UIA), P. Fontaine (UCL), A. Goosse (UCL), L. Lesuisse (ISL), Chr. Loir (ULB), 
R. Van Eenoo (UGent), J.-P. Van Noppen (ULB).

Comité de lecture international - Internationaal leescomité: Jan Art (Gent), Philip Bennett 
(Edinburgh), Mare Boone (Gent), Laurence Boudart (Bruxelles, Archives et Musée de la 
Littérature); Véronique Bragard (Louvain-la-Neuve); Claude Bruneel (Louvain-la-Neuve); Keith 
Busby (Madison); Ruth Bush (Bristol); Angelos Chaniotis (Oxford); Dominique Combe (Paris, 
École Normale Supérieure); Franfois de Callatay (Bruxelles, Bibliothèque royale et Paris, École 
pratique des Hautes Études); Sophie De Schaepdrijver (Pennsylvania State University); Juliette 
Dor (Liège); Robert Fotsmg Mangoua (Dschang, Cameroun); Éric Geerkens (Liège); Robert 
Halleux (Liège et Paris, Institut de France); Paul Janssens (Gent); Stéphane Lebecq (Lille III); 
Bernadette Liou-Gille (Paris IV); Christiane Marchello-Nizia (Lyon et ilf-cnrs); Michel Margue 
(Luxembourg); Rudolf Muhr (Universitat Graz); David Murphy (Stirling); David Nicholas 
(Clemson University); Janet Polasky (University of New Hampshire); Jean-Manuel Roubineau 
(Rennes III et Bruxelles); Carl Strikweeda (College William and Mary, Williamsburg); Jo Tollebeek 
(Leuven); Herman Van Goethem (Antwerpen); Piet Van Sterkenburg (Leiden); Karei Velle (agr- 
ara); Christophe Verbruggen (Gent); Alexis Wilkin (Bruxelles); Renate Zedinger (Wien).

PüBLlÉ AVEC l’aIDE FINANCIÈRE DE LA POLITIQUE SCIENTIFIQUE FÉDÉRALE, DU
Fonds de la Recherche scientifique - FNRS et de la Fondation Universitaire. 

La Bibliographie de l’Histoire de Belgique est établie avec l’aide des Archives 
Générales du Rovaume, de la Commission royale d’Histoire et de la Loterie

Nationale.

Uitgegeven met de steun van het Federaal Wetenschapsbeleid 
en van de Universitaire Stichting.

De Bibliografie van de Geschiedenis van België komt tot stand dankzij de steun 
van het Algemeen Rijksarchief, van de Koninklijke Commissie voor Geschiedenis

en van de Nationale Loterij.

Website: http://www.rbph-btfg.be

Loterie
Nationale
Loterij

http://www.rbph-btfg.be


Inter utrumque: De ontstaansgeschiedenis van de 
Gentse universiteit, 1816-1835 ^

Gita Deneckere 
Universiteit Gent

Het oorspronkelijke motto van de Gentse universiteit - inter utrumque - 
geeft aan dat de universiteit niet in een maatschappelijk vacuüm is ontstaan. 
Inter utrumque betekent tussen beide: tussen het nastreven van wijsheid door 
beoefening van de wetenschap en de dienst aan vorst en vaderland (Van Acker 
1964). Men zou het in de woorden van onze tijd kunnen hertalen naar: een 
universiteit tussen wetenschap en maatschappij. Op het wapenschild van de 
universiteit staat Minerva, de godin van wijsheid en kennis, afgebeeld tussen 
een oranjetak en een lauriertak. Het oranje verwijst naar Willem I van Oranje- 
Nassau, de stichter van de universiteit. De laurier is het symbool van vrede 
en overwinning. Het gouden Minervahoofd zou geïnspireerd zijn op een 
tekening van de beroemde schilder Jacques-Louis David, onder meer bekend 
van zijn schilderij ‘Combat de Mars contre Minerve’ (1771), dat in het Louvre 
in Parijs hangt.

In 1817 triomfeerde de godin van de wijsheid in onze contreien over de 
oorlogsgod Mars. De Franse Revolutie van 1789 had Europa in een turbulente 
periode van oorlog en vernieling geduwd, waar in 1815 een einde aan 
kwam. Na de slag bij Waterloo werd Napoleon definitief verslagen en naar 
Sint-Helena verbannen. Op het Congres van Wenen was afgesproken dat de 
grootmachten de eeuwige vrede zouden bewaren. Het Verenigd Koninkrijk 
der Nederlanden was daar een middel toe. De Zuidelijke Nederlanden 
werden afgesplitst van Frankrijk uit vrees voor een Franse invasie van Groot- 
Brittannië via Antwerpen. Het ‘amalgaam’ van Noord en Zuid vormde een 
stevige buffer, een boulevard de l’Europe contre la France (Deneckere 
2015). De Britten beschouwden Willem I als een troefkaart. Hij was een 
afstammeling van de roemruchte oervader van de Hollandse stadhouders, 
Willem van Oranje. De stadhouderscultus, de herinneringen aan de Gouden 
Eeuw en de verbondenheid tussen Oranje en Groot-Brittannië waren ideale 
fundamenten om een nieuw koningshuis te stichten, gericht op het hogere doel 
van de rust en de orde in Europa. Met enigszins paradoxale reminiscenties 
aan de Republiek der Verenigde Nederlanden werd aldus een monarchie met 
een grondwet gesticht. Het revolutionaire beginsel van de volkssoevereiniteit 
kreeg daarin geen plaats. Willem I schreef de grondwet zelf en bestuurde

(1) Dit artikel is een bewerking van hoofdstuk 1 in Deneckere 2017. Het feestboek 
vormde een bekroning van het werk van het collectief UGentMemorie. UGentMemorie 
bouwt sinds 2008 aan het virtueel geheugen van de Universiteit Gent. Draaischijf is de 
website www.UGentMemorie.be. UGentMemorie brengt herinneringen, verhalen en 
erfgoed van de universiteit samen. Rode draad is de rol en impact van de UGent in stad en 
maatschappij, en omgekeerd. Het biedt een platform om de kennis van en over de universiteit 
te vertalen naar een breder publiek.

Revue Beige de Philologie et d’Histoire / Belgisch Tijdschrift voor Filologie en Geschiedenis, 96, 2018, p. 1271-1288

http://www.UGentMemorie.be
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zijn koninkrijk autoritair en bureaucratisch, vanachter zijn bureau. In Gent, 
dat lang orangistisch is gebleven, kan hij nog altijd op een zekere populariteit 
rekenen. Dankzij de inspanningen van het actiecomité ‘Willem bedankt!’ 
krijgt hij in 2019 zelfs een neo-negentiende-eeuws bronzen standbeeld op 
de Bisdomkaai. Toch is de koning zelf amper in de stad geweest tijdens de 
vijftien j aar heerschappij van Noord over Zuid.

Minerva wordt op het wapenschild beschermd door de Nederlandse kroon 
en de Gentse leeuw. Na de revolutie van 1830 moest die kroon tot groot 
ongenoegen van vele Gentenaars door de Belgische kroon vervangen worden. 
Het nieuwe koninkrijk België nam de beschermende functie in 1835 over. De 
rijksuniversiteit in Gent bleef behouden, naast de zusteruniversiteit in Luik. 
Het feit dat beide universiteiten pas achttien jaar oud waren, was door Leuven, 
dat prat kon gaan op een veel oudere universitaire traditie, nochtans tegen hen 
uitgespeeld.

In deze bijdrage focus ik in de eerste plaats op de stedenstrijd die aan 
de stichting van de Gentse universiteit vooraf is gegaan. Ik ga dieper in 
op de vraag waarom Willem I in 1816 voor drie nieuwe rijksuniversiteiten 
in het Zuiden opteerde - in Leuven, Luik en Gent - en in die context voor 
Gent koos en niet voor het kleinere, katholieke Brugge. Het belang dat de 
stad aan haar universiteit hechtte, blijkt reeds uit de stichtingsplechtigheid 
van 9 oktober 1817 in het stadhuis, maar nog meer uit de bouw van de 
magnifieke Aula die in 1826 zou worden ingehuldigd. Voorts belicht ik 
Willems rekruteringspolitiek en het profiel van de eerste professoren aan de 
Gentse universiteit. De moderne en centralistische visie van de Nederlandse 
vorst op het hoger onderwijs in het Verenigd Koninkrijk werd doorkruist 
door de Belgische revolutie van 1830. Er volgde een periode van vijf jaar 
chaos en onzekerheid voor de universiteiten in het Zuiden, die opnieuw tot 
een stedenstrijd aanleiding gaf. Dat de rijksuniversiteiten in Gent en Luik in 
1835 konden blijven bestaan, was vooral te danken aan de stichting van twee 
vrije universiteiten in Mechelen en Brussel het jaar voordien. De Belgische 
compromispolitiek op het gebied van het hoger onderwijs kende dus een lange 
voorgeschiedenis, met de levensbeschouwelijke breuklijn als voornaamste 
bron van conflict en spanningen. De manier waarop de stad Gent gedurende 
een woelige periode van regimewisselingen voor haar universiteit opkwam, 
loopt als een rode draad door dit artikel. 1

1. Een nieuwe universiteit, maar waar?

De Zuidelijke Nederlanden waren in 1816 verwoeste gewesten op het vlak 
van onderwijs, en zeker wat het hoger onderwijs betreft. De oude universiteit 
van Leuven was in 1793 onder het Franse revolutionaire bewind afgeschaft. 
De universiteiten dienden toch maar de ‘aristocratie en de barbarij’ en 
waren verder volstrekt nutteloos, oordeelde het Franse regime. In de plaats 
daarvan werd een netwerk van ‘centrale scholen’ opgericht, een vorm van 
voortgezet secundair onderwijs op hoog niveau en een voorbeeld van hoe de 
revolutionairen streefden naar een doorgedreven democratisering (Isaac en 
Sorgeloos 2004). De Zuidelijke Nederlanden telden negen Centrale scholen, 
onder meer in Gent. De Plantentuin dankt er haar ontstaan aan. Hoewel ook
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Napoleon veel belang hechtte aan onderwijs, werden de Centrale scholen in 
1802 opgedoekt. Twintig jaar was te kort om de nieuwe vorm van onderwijs 
duurzaam te verankeren. Niettegenstaande er beslist continuïteit bestond 
tussen de ontwikkelingen onder het Napoleontische bewind en het Verenigd 
Koninkrijk der Nederlanden, onder meer op het vlak van medisch onderwijs, 
was de balans na de Franse periode negatief. Het was een internationaal 
fenomeen: in 1789 waren er 143 universiteiten in Europa, in 1815 bleven er 
nog 83 over (Rüegg 2004).

Aanvankelijk dacht Willem I aan één nieuwe rijksuniversiteit in het 
Zuiden (2 3 4 5 6\ Leuven gaf het startschot voor een bitse strijd tussen verschillende 
Belgische steden over de vraag waar die universiteit moest komen. In een 
waar charmeoffensief ten aanzien van de Nederlandse kroon sloofden 
burgemeesters, stadsbesturen en gouverneurs zich uit met smeekbedes en 
verzoekschriften allerhande fh. In november 1814 stuurde ook de Gentse 
gemeenteraad Willem een verzoekschrift. De geschiedenis werd opgerakeld. 
Was het niet in Gent dat in 1576 de fameuze Pacificatie werd gesloten tegen 
de tirannie van de hertog van Alva? Was niet onder het doorluchtige Huis 
van Oranje een calvinistische universiteit gesticht in het Pand, jammerlijk 
te gronde gericht in de goddeloze Tachtigjarige Oorlog? De conclusie lag 
voor de hand: “de stad Gent [vraagt] derhalve slechts datgene terug wat was 
ontstaan door de wil van de voorzaten van de grootmoedige prins, die door 
de geallieerde mogendheden tot groter welzijn van onze gewesten wordt 
geroepen”

De commissie die de koning adviseerde, oordeelde dat één universiteit 
meer dan genoeg was voor de potentiële studentenpopulatie van de Zuidelijke 
Nederlanden Die ene universiteit, die “alle vakken van menschelyke 
wetenschap des te volmaakter zoude kunnen doceeren”, zou zo met de 
beste universiteiten in Europa kunnen wedijveren. De bejaarde kanunnik en 
vermaarde oudheidkundige Martin De Bast was het enige Gentse lid in de 
commissie Hij ging ervan uit dat Gent geen kans maakte als er maar 
één universiteit zou worden opgericht. En dus pleitte hij voor meerdere 
universiteiten. Gezonde wedijver kon bovendien voorkomen dat één 
zelfgenoegzame universiteit zichzelf in slaap wiegde. Het was een onverholen 
sneer naar Leuven, dat in de achttiende eeuw haar wetenschappelijke glans

(2) Basiswerk voor deze problematiek is het proefschrift van Pieter Dhondt (2011). Zie 
ook De Clerck 1967; Dhondt 2015; Mantels 2013 en Roelevink 1992.

(3) Verzoekschriften stads- en provinciebesturen. Nationaal Archief Den Haag, 
Staatssecretarie, 2.02.01_307a-b; Briefwisseling over de oprichting van een universiteit en 
een pedagogie hieraan verbonden, Stadsarchief Gent, U/1252.

(4) Gentse gemeenteraad aan Willem Frederik, 7 november 1814. Nationaal Archief Den 
Haag, Archief van de Goimnissaris-Generaal van Onderwijs, Kunsten en Wetenschappen, 
2648.

(5) Rapport en conclusie adviescommissie, 18 februari 1816. Nationaal Archief Den 
Haag, Archief van de Commissaris-Generaal van Onderwijs, Kunsten en Wetenschappen, 
2648.

(6) Mantels 2015. De andere leden van de commissie waren eerste advocaat-generaal 
bij het hooggerechtshof te Brussel, Louis de la Hamaide, baron L.H. De Broeck, historicus 
en leraar retorica aan het Brussels atheneum Jean-Baptiste Lesbroussart, Jean-Franpois 
Gentelet, docent wetenschappen aan de Centrale school in Brussel, en L.P. Rouillé, docent 
letterkunde aan de Centrale school.
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verloren had. Maar De Bast stond alleen met zijn visie.
Willem zou echter de argumentatie van De Bast volgen en geen rekening 

houden met de adviezen van de commissie. Hij richtte niet één, maar drie 
rijksuniversiteiten op in het Zuiden: in Leuven, Luik en Gent. Ze vormden een 
mooi spiegelbeeld met de drie universiteiten in het Noorden op dat moment: 
Leiden, Utrecht en Groningen. De koning wilde de twee landsdelen op die 
manier dichter bij elkaar brengen en voor een evenwicht zorgen. Het risico 
dat de elites in het Zuiden zich met slechts één universiteit benadeeld zouden 
voelen, was te groot.

De koning werd in zijn besluit gesterkt door zijn minister Ocker 
Repelaer van Driel, de minister voor het Onderwijs en voor de Kunsten en 
Wetenschappen. In een lijvig document, opgesteld in juni 1816, ontkrachtte 
deze stuk voor stuk en zeer grondig de adviezen van de commissie. Hij 
volhardde in zijn “lang gekoesterde gedagte” dat het nuttiger was meerdere 
universiteiten te voorzien:

Het moge waar zijn dat bij het bestuur van meerdere hoogeschólen 
de eene meerdere reputatie en roem dan de andere verwerve, maar juist 
dit bewijst dat naijver noodzakelijk is en behoort aangekweekt te worden, 
want die geene wier reputatie aan het dalen is vindt even daar in een nieuwe 
prikkel tot aanmoediging, ten einde haaren roem terug te verkrijgen en haare 
mededingsters gelijk te worden

Geen monopoliepositie voor één universiteit zoals de commissie 
adviseerde, maar gezonde concurrentie dus.

De minister vond het bovendien overbodig om de oprichting van één 
universiteit, in Leuven, zelfs nog maar te onderzoeken. De redenen daarvoor 
waren “of zeer gemakkelijk te ontzenuwen of leggen inderdaad té weinig gewigt 
in de schaal, om alhier te passé te komen” De huiver voor een Leuvens 
monopolie op hoger onderwijs had vanzelfsprekend levensbeschouwelijke 
redenen, “de met regt gevreesde wederopstanding van de in verscheide 
opzigten voor den staat en de studiën zoo nadeeligen als gevaarlijken geest 
van de voormalige Leuvensche Hooge School”. De geschiedenis leerde dat 
het geen goed idee was de macht en invloed van één universiteit té sterk uit 
te breiden. Als er geen tegenwicht werd geboden, kon die macht immers 
misbruikt worden. Repelaer meende dat ook Brussel als vestigingsplaats van 
slechts één universiteit grote nadelen had: te veel verstrooiing en afleiding 
voor de jeugd, het zedenbederf in de hoofdstad was slecht voor de studenten 
“in de eerste driften der jeugd daaraan blootgesteld”. In Brussel was het leven 
duurder en kon men met de snel toenemende bevolking minder gemakkelijk 
in universitaire gebouwen en minder goedkoop in logement voor de studenten 
voorzien.

Niet één, maar drie universiteiten dus. Willem had in 1815 al bepaald dat er 
in dat geval zeker een universiteit in Leuven moest komen. Luik lag om andere 
redenen voor de hand: haar ligging, de aantrekkingskracht op Duitse studenten 7 8

(7) Advies Ocker Repelaer van Driel aan Willem, 22 juni 1816. Nationaal Archief Den 
Haag, Staatssecretaris, 2.02.01 307a-b.

(8) Ibidem.
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en het contact met de Duitse intellectuele cultuur. Gent lag moeilijker. Alleen 
kanunnik De Bast was voor; de vijf andere commissieleden oordeelden dat 
Brugge vér te verkiezen was boven het rebelse Gent. De rekrutering van 
Engelse studenten zo dicht bij de kust, het leven dat er minder duur was, de 
grotere controle op de studenten in een kleinere stad ..., het waren allemaal 
argumenten in het voordeel van het katholieke Brugge, dat bovendien over 
een bibliotheek en een (rudimentair) chemisch en natuurkundig kabinet 
beschikte. Maar ook op dit punt zou Repelaer van Driel de argumentatie 
van De Bast volgen: “De voorhanden zijnde hulpmiddelen voor het hooger 
onderwijs zijn naar mijn inzien te Gent overvloediger dan te Brugge te 
vinden, zooals de schoone Kruidtuin, het Genootschap van Landbouw, de 
Geneeskundige School, de Hospitalen, de Bibliotheek” ®. Bovendien zouden 
de Engelse studenten die een zeereis ondernamen wel bereid zijn om nog even 
door te reizen naar Gent. De “opluikende Nederlandse volksgeest” (Gent was 
een bolwerk van orangisten), “de smaak der Ingezeetenen” en het belang dat 
de Gentenaars hechtten aan kunsten en wetenschappen maakten Gent veel 
geschikter als universiteitsstad dan het bekrompener Brugge, oordeelde de 
minister.

Willem volgde Repelaer van Driel en gaf inderdaad de voorrang aan Gent, 
waar hij in 1815 de bibliotheek aan de Baudelo nog had bezocht. Eind 1817 
zou die worden overgedragen aan de universiteit. Onder het motto “de kennis 
doen toenemen, de onwetendheid bestrijden” had de Gentse bibliofiel Charles 
Van Hulthem onder de Franse bezetting rijke collecties manuscripten, boeken, 
schilderijen en kunstschatten uit de opgeheven kloosters van de vernieling 
gered en in de Baudelokapel verzameld. Van Hulthem was het Verenigd 
Koninkrijk der Nederlanden genegen en heeft zo ongetwijfeld de uiteindelijke 
keuze om in Gent een universiteit op te richten mee beïnvloed.

Op 25 september 1816 vaardigde Willem zijn Reglement op de Inrigting 
van het Hooger Onderwijs in de Zuidelijke Provinciën van het Koningrijk der 
Nederlanden uit, de ‘geboorteakte’ van de drie universiteiten. De stedenstrijd 
was gewonnen, Gent jubelde. Maar de triomf had ook een prijs. Aangezien 
de vestiging van een universiteit binnen de muren van Gent, Leuven en 
Luik een “aanmerkelijk voordeel” betekende, vond Repelaer van Driel het 
“niet onbillyk” dat elke stad in de gebouwen voorzag die nodig waren voor 
het academisch onderwijs. Dat scheelde een slok op een borrel voor de 
Nederlandse schatkist: “Hier door zoude aan den Lande geene geringe uitgave 
gespaard worden” De Hollander zou de Hollander niet zijn als hij niet 
rekende. En zo geschiedde.

2. 177 flessen wijn en 12 flessen champagne

De universiteit van Gent werd op 9 oktober 1817 ingehuldigd door erfprins 
Willem Frederik, om nog onduidelijke redenen dus niet door koning Willem I 
zelf, die overigens ook niet aanwezig was in Luik en Leuven. De troon op het 
bekende schilderij van Matthias van Bree in het Amsterdamse Rijksmuseum 9 10

(9) Ibidem.
(10) Ibidem.



1276 GITA DENECKERE

is inderdaad leeg. Een geschilderd portret van Willem I onder de troonhemel 
moet dit compenseren (Eeckhout 1968).

In zijn toespraak tot de prins betuigde de orangistische burgemeester 
Philippe de Lens zijn dankbaarheid tegenover de koning als “auguste 
Bienfaiteur” en erfgenaam van “Le Grand Guillaume”, vader des vaderlands 
en stichter van de universiteit van Leiden (de Lens 1817: pp. 3-4). Rector Jan 
Van Rotterdam rapporteerde aan Den Haag dat aan de nieuwe universiteit de 
beste verstandhouding en harmonie heersten: “Alle syn met zoo veel iever 
werkzaam, als wy besielt syn, met dankbaare herkentenisse aen onsen goeden 
koning aen wie onse stad en wy in het besonder zoo veel verplichting schuldig 
syn”.

De Gentse leeuw deed zijn prominente plaats op het universitaire 
wapenschild van meet af aan alle eer aan. Zoals bepaald in het Reglement van 
1816 diende de stad voor de universitaire gebouwen te zorgen en de 'financiële 
lasten daarvan op zich te nemen. In een eerste fase waren dat het Pakhuis op de 
Korenmarkt (voor de faculteit geneeskunde), het oude jezuïetenklooster in de 
Voldersstraat (voor de letteren en wijsbegeerte), de Baudelobibliotheek (voor 
de rechten) en de Sint-Elooiskapel in de Geldmunt (voor de wetenschappen 
en anatomie). Maar het Gentse stadsbestuur deed meer dan alleen bestaande 
gebouwen voor onderwijs te herbestemmen. Architect Louis Roelandt kreeg 
in november 1816 de opdracht om een prestigieus ‘paleis van de universiteit’ 
te ontwerpen, als locatie voor academische en stedelijke plechtigheden en als 
baken in de stad.

Gent zag het groots: de Aula Academica moest het prestige van de nieuwe 
universiteit laten afstralen op de stad. Het lokale Pantheon ter verheerlijking 
van de verlichte wetenschap toonde overduidelijk aan dat de stad de universiteit 
in het hart droeg. Tien jaar na de stichting, op 3 oktober 1826, werd de Aula 
plechtig ingehuldigd. Het opvallende gebouw in het hart van de stad overtrof 
alle verwachtingen. De Aula maakte indruk, werd in toeristische reisgidsen 
opgenomen en lokte grote bewondering uit tot ver buiten de grenzen van 
het koninkrijk. Er waren voorbijgangers die “in stomme aanbidding” bleven 
staren naar de schitterende neoclassicistische creatie (Tollebeek 2009, Mantels 
2013: pp. 64-67).

Gent was blij met zijn universiteit, zoveel was duidelijk. De kranten 
berichtten extatisch over de plechtige installatie op 9 oktober 1817. Tijdens 
het banket en het bal achteraf werden naar verluidt 177 flessen wijn en 12 
flessen champagne ontkurkt - voor een beperkte schare van 78 genodigden. 
Maar niet alleen het stadhuis vierde feest: de hele stad was verlicht en de 
kroegen mochten uitzonderlijk de hele nacht openblijven. Burgemeester De 
Lens besefte zeer goed dat de universiteit de stad “onschatbaere voordelen” en 
“een nieuwe glans” zou verlenen. De stad had er dan ook veel voor over d1),

De colleges gingen van start op 3 november 1817. Studenten konden 
zich inschrijven aan vier faculteiten: letteren en wijsbegeerte, rechten, 
wetenschappen en geneeskunde. Er waren zestien professoren, waaronder 
negen buitenlanders; het administratieve korps bestond uit . dertien 11

(11) Ingekomen stuk en goedgekeurde staat van onkosten, met bijlagen, voor het 
banket ingericht bij de plechtige opening van de universiteit, 9 oktober 1817: Stadsarchief 
Gent, U/1257; Mantels 2013: pp. 9-10.
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personeelsleden. Het eerste academiejaar schreven zich 190 studenten in. De 
officiële voertaal van de zes universiteiten in de Nederlanden was het Latijn. 
Net als de hoge financiële drempel zorgde deze taalbarrière voor sociale 
exclusiviteit en exclusie.

3. De eerste professoren

De opleiding van de sociale, politieke en culturele elite kon voor Willem 
alleen worden toevertrouwd aan betrouwbare en competente hoogleraren. Zij 
waren dienaren van de staat en werden rechtstreeks door de koning benoemd. 
Velen onder hen prezen de moderne geest van Willem, die als verlicht vorst 
het belang van kunsten en wetenschappen goed inschatte. De uitstraling 
van een universiteit kwam in zijn ogen op conto van professoren die naam 
waardig. Mannen - van vrouwen was er nog lang geen sprake - die zich door 
hun genius boven hun tijdgenoten plaatsten, nieuwe wegen openden voor de 
wetenschap of een onverwacht licht wierpen op reeds gebaande paden. Maar 
de glorie van een universiteit werd ook bevorderd door het onderwijstalent 
van de hoogleraren: het overbrengen van enthousiasme, het actief inwerken 
op de geest van jonge mensen om hen tot het schone en het goede te brengen. 
Ook die elementen werden sterk naar waarde geschat door de Nederlandse 
overheid.

Willem benoemde in het Zuiden bijna uitsluitend (breeddenkende) 
katholieken en liberalen. Hij ging ervan uit dat zij het vertrouwen van de 
lokale bevolking genoten en een gunstige invloed zouden uitoefenen op de 
publieke opinie. Zo was er de Nieuwpoortse arts Jacob Lodewijk Kesteloot, 
die in Leiden had gestudeerd en bestuurder was geweest van de katholieke 
armen in Den Haag. Kesteloot zou zich ontpoppen als pleitbezorger van 
het Nederlands als beschavingsinstrument, ook aan de universiteit (Deprez 
1998, Mantels 2013: pp. 160-166). De Nederlandse kanselredenaar Johannes 
Schrant was moeilijker te overtuigen om een professoraat te aanvaarden. 
Als gegadigde voor de Nederlandse letterkunde en welsprekendheid schrok 
hij terug voor de “Fransche zeden” en de vooroordelen ten opzichte van het 
Nederlands in het sterk verfranste Gent (Danniau 2015). De koning benoemde 
ook goed aangeschreven en loyale Gentenaars, zoals de jonge advocaat Pierre 
De Ryckere, die ter gelegenheid van Willems bezoek aan Gent op 11 juli 
1817 een ode schreef voor Wilhelmo I, Belgarum regi. Het Latijnse begrip 
‘Belgium’ refereerde sinds de zestiende eeuw overigens aan de Lage Landen 
(dus inclusief de Noordelijke Nederlanden).

De koning rekruteerde ook actief in het buitenland, in Duitsland en 
Frankrijk met name. Zo werd de pas in Würzburg afgestudeerde doctor in 
de Rechten Jacques-Joseph Haus als hoogleraar Strafrecht benoemd. Haus 
zou zijn leerstoel 63 jaar bekleden, een absoluut record (Deneckere 2016). 
Opmerkelijk was dat de koning de buitenlandse hoogleraren persoonlijk 
overhaalde om zich daadwerkelijk in Gent te vestigen.

De benoemingspolitiek van Willem kreeg in de aanloop naar de Belgische 
revolutie veel kritiek, precies omdat zoveel leerstoelen in het Zuiden bij 
voorkeur aan buitenlandse geleerden werden gegeven. Meer dan de helft 
(negen van de zestien Gentse professoren) kwam immers uit het buitenland. De
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regering verdedigde zich met het argument dat 25 jaar oorlog en bezetting een 
schromelijk tekort had doen ontstaan aan mensen met de wetenschappelijke 
achtergrond, eruditie en cultuur noodzakelijk voor het professoraat. Een klein 
land als het Verenigd Koninkrijk der Nederlanden was bovendien omringd 
door grote naties waar de beschaving een zeer hoog niveau van ontwikkeling 
had bereikt. Het zou achterblijven op die grote naties als het zich isoleerde 
en aan de moderne wetenschappelijke en literaire invloeden onttrok. Ook dit 
rechtvaardigde het aantrekken van de buitenlandse professoren. De regering 
had zich ervoor gehoed figuren met een té uitgesproken profiel aan te trekken: 
“On a consulté les professeurs les plus renommés des meilleures universités 
étrangères et on a fixé de préférence le choix sur les savants dont 1’age et 
la religion faisaient espérer qu’ils sympathiseraient mieux avec la nation” 
(Nothomb 1844: p. 595). Dat dit vooral Duitsers waren, hield verband met de 
wens de betrekkingen tussen de Zuidelijke Nederlanden en Duitsland'nauwer 
aan te halen. De Franse literatuur domineerde onze contreien zo sterk dat 
het zowat de nationale literatuur van België was geworden. Wat was beter 
om het evenwicht te herstellen dan diepere kennis van en over Duitsland te 
verspreiden via Duitse professoren? Hoe dan ook rekende men erop dat de 
overheid zich op termijn niet langer tot het buitenland zou moeten wenden 
om goede professoren aan te trekken. Buitenlandse hoogleraren zouden in de 
toekomst de uitzondering worden, in zeldzame gevallen van buitengewone en 
erkende merite.

Hoewel Willem het belang van een ‘nationale’ rekruteringspolitiek in zijn 
verdeeld koninkrijk dus wel degelijk inzag, primeerde in de startfase de wens 
om wetenschappelijk hooggekwalificeerde professoren aan te trekken die het 
universitair onderwijs op niveau konden brengen om het in een volgende fase 
door ‘eigen’ alumni verder te laten uitbouwen. 4 * * * * * * *

4. Een laatste charmeoffensief

Johan Thorbecke, die in 1825 hoogleraar Hedendaagse Politieke
Geschiedenis van Europa werd in Gent, was er vurig van overtuigd dat het 
Nederlands als taal van het hoger onderwijs de verbinding tussen Noord
en Zuid kon maken. Hij stond met die overtuiging niet alleen. Met name
de hoogleraren Nederlandse letterkunde aan de drie rijksuniversiteiten 
promootten de Nederlandse taal en geschiedenis als een instrument van 
natievorming en brachten dit ook in de praktijk (Weijermars 2012). Thorbecke
gaf zijn colleges statistiek en politieke economie bijvoorbeeld consequent in 
het Nederlands en herhaalde ze in het Latijn voor de Franstalige studenten in
Gent (Mantels 2013: pp. 160-161, Aerts 2018).

Zijn korte passage in Gent leverde de grote liberale staatsman die aan de 
basis ligt van de parlementaire democratie in Nederland belangrijke inzichten 
op. Niet toevallig bestudeerde Thorbecke in de industriële groeipool van 
Vlaanderen zowel het grondwettelijk recht als “de invloed der machines op 
het zamenstel der maatschappelijke en burgerlijke betrekkingen” (Boersema 
1949). Hij stuurde Den Haag ook vertrouwelijke rapporten over de pas 
afgestudeerde doctores in de rechten. Dit gebeurde in opdracht van de regering 
die betrouwbare Belgen wilde rekruteren voor het openbaar ambt. Er waren
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in het Zuiden immers meer en meer klachten over de voorkeur voor Noord- 
Nederlanders.

In april 1828 richtte de koning een nieuwe hogeronderwijscommissie 
op om zich te laten adviseren over de te volgen koers. Thorbecke maakte 
er deel van uit. Hij schreef in naam van de faculteit letteren en wijsbegeerte 
een gedetailleerde nota over de geplande universitaire hervorming. Op dat 
ogenblik stond het Verenigd Koninkrijk der Nederlanden al behoorlijk onder 
druk van de groeiende oppositiebeweging in het Zuiden. Willem negeerde de 
klachten, ook die over het hoger onderwijs. Zijn doel was de modernisering 
en verwetenschappelijking van de universiteiten naar Duits Humboldt-model 
en een centralisatie van de instellingen zoals in Frankrijk (Dhondt 2011). 
De koning zag de universiteiten in zijn koninkrijk allesbehalve als ivoren 
torens. Zo was er de expliciete vraag naar hun maatschappelijke rol: waren 
universiteiten in de eerste plaats wetenschappelijke en literaire centra gericht 
op de vermeerdering van kennis? Of waren het overheidsinstellingen die 
de vorming van goede ambtenaren en verlichte burgers als missie hadden? 
Kwam het universitair onderwijs voldoende tegemoet aan de noden van de 
maatschappij? Was het noodzakelijk dat de praktische kennis van handel, 
landbouw en industrie aan elke universiteit werd aangeboden? Of was het 
uitbouwen van een speerpuntenbeleid avant la lettre verkieslijk? Industrie in 
Gent en Leiden, mijnbouw en politieke wetenschappen in Luik, landbouw in 
Utrecht enzovoort? De vraag naar de wenselijkheid van een polytechnische 
instelling voor ingenieurs en architecten werd expliciet gesteld. De opleiding 
van de industriële klasse zou efficiënter gebeuren als de kennis in een of twee 
universiteiten werd geconcentreerd. Andere universiteiten konden dan andere 
faculteiten uitbouwen. Niet elke opleiding kon immers even goed zijn aan 
elke universiteit. Leuven had goede filologen, Luik blonk uit in moderne en 
politieke geschiedenis en Gent, als stad van schone kunsten, etaleerde met 
haar superbe Aula en haar kabinetten met unieke collecties de nauwe band 
tussen kunst en wetenschap (12 13h

De commissie beëindigde haar werkzaamheden in 1829. Maar als gevolg 
van de Belgische revolutie van 1830 bleven de adviezen om tot centralisatie 
en specialisatie te komen dode letter. In juni 1829 bezocht Willem de Gentse 
universiteit tijdens een rondreis in het Zuiden, een laatste charmeoffensief. 
De koning wilde zich persoonlijk vergewissen van de stemming onder de 
bevolking en zich van zijn vaderlijke en verantwoordelijke kant laten zien. In 
de Aula hield hij een toespraak voor de Gentse studenten, en via zijn minister 
van Binnenlandse Zaken liet hij de academische overheid achteraf weten dat 
hij uiterst tevreden was over “den goeden geest, welke de kweekelingen Uwer 
Hoogeschool bezielt”. De koning stelde dit des te meer op prijs, omdat het 
“den zekersten waarborg” opleverde dat de studerende jeugd in Gent “in hare 
toekomstige bestemming beantwoorden zal aan hetgeen Vorst en Vaderland 
van haar verwachten” l12).

Het mocht niet baten. Goed een jaar later was de revolutie een feit. Het

(12) Koninklijk Besluit, 13 april 1828. Opgenomen in Nothomb 1844: pp. 579-585.
(13) Afschrift brief minister van Binnenlandsche Zaken Van Gobbelschroy aan den 

Akademischen Senaat der Hooge School, 15 juni 1829. Archief College van Curatoren 
1828-1829, Universiteitsarchief Gent.



1280 GITA DENECKERE

Latijnse opschrift Auspice. Gulielmo. I. Acad. conditore. Posuit. S.P.Q.G. 
MDCCCXXVI, dat Willem als beschermheer eerde, werd prompt door 
opstandelingen van het fronton van de Aula verwijderd. Een jaar later kreeg 
het nieuwe vaderland van de studenten een nieuwe vorst.

5. Een gemutileerde universiteit in onafhankelijk België

Na 1830 volgden de universiteiten in Noord en Zuid gescheiden wegen. 
In het Noorden bleef het reglement uit 1815 tot 1876 gehandhaafd en was 
de eenmaking van de universitaire cultuur een succes. In het onafhankelijke 
België brak een periode van chaos en onzekerheid aan. Het Voorlopig Bewind 
kondigde niet alleen de complete vrijheid van onderwijs af, het schrapte 
per voorlopig besluit van 16 december 1830 aan de drie universiteiten niet 
minder dan vijf faculteiten. In Luik werd de faculteit letteren en wijsbegeerte 
opgeheven, in Leuven en Gent gingen twee van de vier faculteiten dicht. In 
Gent waren dat de letteren en wijsbegeerte en de wetenschappen, die als 
voorbereidende opleidingen voor de rechten en de geneeskunde fungeerden. 
De stad, protesteerde heftig tegen deze desastreuze “mutilation”: twee 
dichtbevolkte provincies werden niet alleen afgesneden van “1’étude de tous 
les arts et de toutes les professions savantes”, de studenten waren voortaan 
gedwongen zich naar hetzij naar Leuven of naar Luik te verplaatsen om 
de noodzakelijke kandidaatsdiploma’s te verwerven. Bovendien had de 
stad enorme sommen geïnvesteerd in gebouwen en wetenschappelijke 
kabinetten De veronachtzaming van de parel aan de Gentse stadskroon 
was vanzelfsprekend olie op het vuur in een orangistische stad die onder 
Willem I volop de wind in de zeilen had gekregen en nu hardnekkig verzet 
aantekende tegen het nieuwe België. Boegbeeld van de orangisten was 
Hippolyte Metdepenningen, in 1818 afgestudeerd als eerste doctor in de 
rechten in Gent en goed ingeburgerd in universitaire en vrijmetselaarskringen.

Het Voorlopig Bewind stelde in 1831 een nieuwe commissie aan om 
een nieuwe definitieve regeling voor het hoger onderwijs uit te werken. Er 
werd brandhout gemaakt van het Reglement van 1816: het had onderwijs 
opgeleverd zonder praktisch nut en het gaf geen antwoord op de bestaande 
maatschappelijke noden. De cursussen kwamen uit een ander tijdperk, gericht 
op de vorming van een ‘geleerde stand’, althans volgens de commissie. 
Opnieuw kwam een heftige stedenstrijd op gang. De kwaliteit van het hoger 
onderwijs was niet gebaat bij de aanslepende malaise, ook al omdat heel wat 
erudiete (buitenlandse) hoogleraren na de revolutie ontslagen werden en 
vervangen door piepjonge opvolgers zonder ervaring. De studentenaantallen 
doken naar beneden.

Adolphe Quételet, een van de eerste Gentse alumni in de wiskunde 
(lichting 1819) maakte deel uit van de commissie. Hij was op dat ogenblik 
verbonden aan het door hem opgerichte Musée des Sciences et des Lettres in 
Brussel en directeur van de Sterrenwacht aldaar. Quételet vertegenwoordigde 
als Gentenaar dus niet noodzakelijk de Gentse belangen en was meer te vinden 14

(14) Protestbrief van de Gentse Gemeenteraad aan het Voorlopig Bewind, 3 januari 
1831. In Nothomb 1844: pp. 697-699.
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voor één universiteit in Brussel. Zoals verwacht, pleitte de commissie voor zo’n 
centrale universiteit die het kleine België internationale wetenschappelijke 
uitstraling moest bezorgen, gevestigd in de hoofdstad. Daarnaast zou een 
moderne polytechnische school worden opgericht naar het voorbeeld van 
Frankrijk. Deze tweeledige structuur botste niet onverwacht op een storm van 
kritiek vanuit de bestaande universiteitssteden.

Ook Gent hield een vurig pleidooi voor het behoud van de universiteit aan 
het adres van de eerste koning der Belgen, Leopold I. Bij diens laatste bezoek 
aan de stad, zo schreef de gematigd orangistische burgemeester Joseph Van 
Crombrugghe hoopvol, had de koning toch de mooie universiteitsgebouwen 
aanschouwd, de rijke bibliotheek, de Plantentuin en kabinetten bezocht en 
zijn hoge bescherming beloofd? De stad bood gerieflijke kamers voor de 
studenten aan schappelijke prijzen en maakte zich al vele jaren verdienstelijk 
op het vlak van de promotie van kunsten en wetenschappen in België. 
De Aula had de stad zeer veel geld gekost en was als gebouw onmogelijk 
te herbestemmen. Een bevolking van meer dan 85.000 zielen zorgde voor 
een dagelijkse populatie van 200 tot 250 zieken in de Bijloke, het burgerlijk 
hospitaal. Voor de studenten geneeskunde was dat een ideale plek voor 
klinische observatie en praktijkonderwijs. De rechtenstudenten konden 
zich bekwamen in de verschillende rechtbanken en het hof van beroep van 
Oost- én West-Vlaanderen. Terwijl Gent grote voorspoed had gekend door de 
industriële ontwikkeling onder Nederlands bewind, kreunde het nu onder de 
stagnatie van de industrie. Het verlies, van haar universiteit zou de toestand 
van de stad nog verergeren. Als commerciële en industriële stad moest Gent 
niet voor Brussel onderdoen in beschaving of in kennis A5).

Leopold zag in dat hij Gent alleen aan België kon binden door de 
orangistische verknochtheid zoveel mogelijk te doorbreken. En dat kon 
alleen door de Gentse belangen even goed te behartigen als Willem had 
gedaan. De eerste koning der Belgen voerde dan ook een veel actievere 
aanwezigheidspolitiek in de rebelse stad. Opmerkelijk is hoe gedurende de 
jaren 1830 zowat de hele Coburgclan het Gulden Boek van de universiteit 
met hun wapenschild is komen sieren. Op 16 september 1843 sloten koningin 
Victoria van Groot-Brittannië en prins Albert, Leopolds volle nicht en neef, 
de koninklijke familiestoet af. Albert was al eens in 1836 in Gent geweest, 
samen met zijn broer Ernst, de hertog van Saksen-Coburg. De Belgische 
Cobürgdynastie is de Gentse (rijks)universiteit sindsdien altijd erg genegen 
gebleven.

6. Vrije universiteiten in Leuven en Brussel

Op de achtergrond van de stedenstrijd speelde het levensbeschouwelijke 
conflict, dat cruciaal geweest was in de aanloop naar de Belgische revolutie. 
Het zou paradoxaal genoeg de redding blijken voor de twee rijksuniversiteiten 
in Gent en Luik. Door hun excentrische ligging kwam immers geen van beide 
in aanmerking om de enige rijksuniversiteit van het land te worden. In 1831 was 15

(15) Adres van de Gentse Gemeenteraad aan koning Leopold I, 16 maart 1832. In 
Nothomb 1844: pp. 778-780.
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bovendien de vrijheid van onderwijs vastgelegd in de grondwet. Zowel voor 
de klerikalen als voor de antiklerikalen bood dit interessante perspectieven 
tot ontplooiing, ook op het vlak van het hoger onderwijs. Hun beider streven 
naar een eigen, vrije universiteit werd bekroond nog vóór het parlement 
definitief over het lot van de rijksuniversiteiten besliste. Niet dat Leuven zich 
gemakkelijk gewonnen gaf. Integendeel, het wierp alle aanspraken op basis 
van zijn eeuwenoude traditie en reputatie in het strijdperk. Het behoud van 
Gent en Luik zou een kloof tussen Vlamingen en Walen in het leven roepen. 
Eén centraal gelegen Rijksuniversiteit in Leuven waar de Vlaamse en Waalse 
jeugd - zowel katholiek als liberaal - kon studeren, dat was de manier om 
echte Belgen te kweken (16).

Alle pleidooien voor een concentratie van talent en middelen ten spijt, werd 
in november 1834 een katholieke universiteit in Mechelen opgericht. Enkele 
dagen later zou ook de antiklerikale Université Libre de Bruxelles' (ULB) 
het levenslicht zien. In december 1835 verhuisde de katholieke universiteit 
van Mechelen naar Leuven. De rijksuniversiteit was er ondertussen afgeschaft 
en de historische lijn naar de oude middeleeuwse universiteit kon worden 
hersteld. Eindelijk had de basisstructuur van het universitair onderwijs in 
België vorm gekregen: twee rijksuniversiteiten, in Gent en Luik, en twee vrije 
universiteiten, in Brussel en Leuven. Willem I haalde in Den Haag zijn neus 
op voor de “zoogenaamde Vrije Hooge Scholen”, die “niet uit staatskassen, 
maar uit particuliere fondsen worden onderhouden, en dus waarschijnlijk aan 
een verschillend toezigt onderworpen zijn”.

Om de vrijheid van onderwijs en de levensbeschouwelijke diversiteit van 
de vier universiteiten te verzoenen met het nationale belang, bouwde het jonge 
België evenwel staatscontrole over de graden in. Een centrale jury, aangeduid 
door regering en met gelijke vertegenwoordiging van de vier universiteiten, 
nam tot 1876 de examens af en reikte de diploma’s uit. Zo behield de Belgische 
staat de controle over de curricula en ‘eindtermen’ van het hoger onderwijs en 
bleef de toegangspoort tot de ambtenarij en de vrije beroepen bewaakt.

7. Een Belgisch compromis

De wet van 27 september 1835 op het universitair onderwijs was het 
resultaat van een typisch Belgisch compromis (Dhondt 2011). Het bewaren 
van de levensbeschouwelijke en communautaire evenwichten zou de 
universiteitspolitiek tot diep in de twintigste eeuw beheersen. De regering 
erkende dat het aantal universiteiten beperkt moest worden. Eén centrale 
rijksuniversiteit bood voor een klein land met vlotte transportmogelijkheden 
ontegensprekelijk voordelen ter bevordering van de wetenschap én de 
ontwikkeling van het natiegevoel. In een nieuw op te. bouwen land was 
openbaar onderwijs voor de vorming van een nationale geest bij jongeren van 
het grootste belang. Kwaliteitsvol onderwijs in alle takken van de wetenschap 
zou bovendien veel buitenlandse studenten aantrekken, terwijl een teveel

(16) Memorie van het College van Curatoren Rijksuniversiteit Leuven aan koning 
Leopold I, 16 augustus 1834, opgenomen in Nothomb 1844: pp. 909-913; memorie van de 
Academische Senaat Leuven, 23 februari 1835, opgenomen in Nothomb 1844: pp. 913-926.
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aan universiteiten middelmatigheid kon genereren. De concentratie van 
talent en middelen op één plek kon België laten rivaliseren met buitenlandse 
universiteiten. Met minder middelen kon dus méér en beter worden gepresteerd. 
Maar die logica - die ook in 1816 had gespeeld - woog duidelijk niet op tegen 
de politieke nadelen verbonden aan de oprichting van een rijksuniversiteit 
in Brussel en de gevaren en verleidingen waaraan de studerende jeugd in de 
hoofdstad zou worden blootgesteld.

De consolidatie van Gent en Luik had in dat opzicht een groot voordeel: 
de Vlaamse en Waalse provincies behielden elk hun universiteit, als krachtig 
beschavingsinstrument. Aan beide universiteiten kon bovendien naadloos 
een industriële of polytechnische faculteit worden toegevoegd: in Gent 
gericht op de bouw van bruggen en wegen, in Luik op de mijnbouw. Twee 
publieke universiteiten kostten natuurlijk meer, maar die extra uitgave 
werd ruimschoots gecompenseerd door de immense meerwaarde die werd 
gecreëerd voor het hele land.

De nieuwe Belgische natie koos resoluut voor Belgen boven buitenlanders 
voor het ambt van hoogleraar. Bovendien kon nu ook uit de ‘eigen’ alumni 
gerekruteerd worden. Zo werd in 1835, bij de heroprichting van de medische 
faculteit, Joseph Guislain benoemd op de leerstoel menselijke en vergelijkende 
fysiologie. Hij was in 1819 als een van de eerste doctores in de geneeskunde 
afgestudeerd en maakte naam als vader van de psychiatrie. Joseph Plateau 
van zijn kant had in Luik gestudeerd. Eerst letteren en rechten, daarna 
wetenschappen, met een doctoraat over de lichtnawerking op het oog. Ook hij 
zou als uitvinder van de fenakistiscoop, een draaiende schijf die door een spel 
van optische illusies een bewegend beeld suggereert, en als grondlegger van de 
cinematografie enorm bijdragen tot de uitstraling van de Gentse universiteit.

De universiteit van 1835 was minder nauw verbonden met de stad dan die 
van 1817. De bestuurlijke band die bestond met het College van Curatoren, 
voorgezeten door de burgemeester, werd doorgeknipt. De jaarlijks wisselende 
rector werd voortaan geflankeerd door een beheerder-inspecteur, die door de 
regering werd aangeduid en de continuïteit verzekerde. Zijn macht binnen de 
universiteit was zeer groot, veel groter in ieder geval dan die van de rector 
(en van de regeringscommissaris vandaag). De stad bleef verantwoordelijk 
voor de universitaire gebouwen, maar dat was moeilijk vol te houden toen 
de missie van de universiteit ingrijpend werd aangepast aan de moderne tijd.
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SAMENVATTING

Inter utrumque: De ontstaansgeschiedenis van de Gentse universiteit, 
1816-1835
De stad Gent heeft haar universiteit net als Luik te danken aan de 
onderwijspolitiek van koning Willem I tijdens de periode van het Verenigd 
Koninkrijk der Nederlanden (1815-1830). Deze bijdrage gaat dieper in op 
de vraag waarom de koning in 1816 voor drie nieuwe rijksuniversiteiten 
in het Zuiden opteerde - in Leuven, Luik en Gent - en in die context voor 
Gent koos en niet voor het kleinere, katholieke Brugge. De moderne en 
centralistische visie van de Nederlandse vorst op het hoger onderwijs in het 
Verenigd Koninkrijk werd doorkruist door de Belgische revolutie van 1830. 
Dat de rijksuniversiteiten in Gent en Luik in 1835 konden blijven bestaan, 
was vooral te danken aan de stichting van twee vrije universiteiten in 
Mechelen en Brussel het jaar voordien. De Belgische compromispolitiek op 
het gebied van het hoger onderwijs kende dus een lange voorgeschiedenis, 
met de levensbeschouwelijke breuklijn als voornaamste bron van conflict en 
spanningen. De manier waarop de stad Gent gedurende een woelige periode 
van regimewisselingen voor haar universiteit opkwam, loopt als een rode 
draad door dit artikel.

Sleutelwoorden: Universiteitsgeschiedenis - Stadsgeschiedenis - Verenigd 
Koninkrijk der Nederlanden - Belgische revolutie - Hoger onderwijs

RÉSUMÉ

Inter utrumque : La genèse de 1’université de Gand, 1816-1835

Tout comme la ville de Liège, la ville de Gand doit son université a la politique 
d’enseignement du roi Guillaume I durant la période du Royaume Uni des Pays- 
Bas (1815-1830). Cette contribution étudie la question de savoir pourquoi en 
1816 le roi a opté pour trois nouvelles universités d’État dans le sud - a Louvain, 
a Liège et a Gand - et pourquoi, dans ce contexte, il a choisi Gand et non pas 
Brages, ville catholique et plus petite. La vision moderne et centraliste du sou- 
verain néerlandais sur l’enseignement supérieur au Royaume Uni a été contre- 
carrée par la Révolution beige de 1830. La survie des universités d’Etat a Gand 
et a Liège en 1835 s’explique surtout par la création de deux universités libres a 
Malines et a Bruxelles Fannée précédente. La politique beige du compromis sur 
le plan de l’enseignement supérieur connaissait donc une longue histoire, avec la 
ligne de rupture idéologique comme source principale de conflits et tensions. Le fil 
conducteur de eet article est la fapon dont la ville de Gand a défendu son université 
dans une période mouvementée de changements de régime.

Mots-clés : Histoire des universités - Histoire urbaine - Royaume Unie des 
Pays-Bas - Révolution beige - Enseignement supérieur
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ABSTRACT

Inter utrumque: The genesis of Ghent University, 1816-1835
Like Liège, the city of Ghent owes its university to the educational policy of 
king William I during the period of the United Kingdom of the Netherlands 
(1815-1830). This contribution seeks to explain why the king opted for three 
new state universities in the South (Louvain, Liège and Ghent) and decided 
on Ghent instead of the small, catholic city of Bruges. The king’s modern 
and centralist ambitions regarding higher education in the United Kingdom 
were thwarted by the Belgian revolution of 1830. The survival of the state 
universities of Ghent and Liège in 1835 was, to a large extent, due to the 
foundation of two free universities in Mechelen and Brussels in the previous 
year. Evidently, Belgium’s politics of compromise in the field of higher 
education has a long history, with ideological differences presenting a major 
source of tension and conflict. The main theme of this article is the way in 
which the city of Ghent championed its university during a turbulent time of 
regime changes.

Keywords: University history - Urban history - United Kingdom of The Lów 
Countries - Belgian revolution - Higher education
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